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سخن پایانی
در نهایت اینکه در جهان امروز، تسلط بر فناوری‌های تحول‌آفرین 
پیش‌ش��رط تثبیت اقتدار اقتصادی و دستیابی به برتری ژئوپلیتیک 
است. بااین‌حال، پیشتازی پایدار در این عرصه تنها با اتکا به تخصیص 
منابع س��نگین مالی حاصل نمی‌شود؛ برنده واقعی قدرتی است که 
پیوند نهادی کارآمد و پیوس��ته‌ای میان دانشگاه، نظام تأمین مالی، 
صنعت و بازار برقرار س��ازد. در غیاب بهره‌وری ساختاری در زنجیره 
ارزش، تزریق فزاین��ده بودجه‌های دولتی و ارزی قادر به جابه‌جایی 
»سقف نامرئی« زیست‌بوم نخواهد بود و ارزش‌افزوده ملموسی برای 
بخش تولید خلق نمی‌کند. از سوی دیگر، این سقف‌های ساختاری 

در می��ان کش��ورها ناهمگن و پیوس��ته در حال تغییرن��د؛ ازاین‌رو، 
الگ��وی ایس��تایی برای بلوغ زیس��ت‌بوم نباید متصور ش��د. ماهیت 
پویای رقاب��ت جهانی ایجاب می‌کند که حکمران‌ه��ا فراتر از خلق 
نوآوری‌های مقطعی، ارکان بنیادین و ظرفیت جذب سامانه نوآوری 
در زیس��ت‌بوم خود را ارتقا دهند و ت�لاش همگانی برای هم‌افزایی 
همیشگی باشد. گذار به جایگاه پیشتازی صنعتی و حفظ پایدار آن، 
چالشی فرابخش��ی و پیچیده است که تنها شمار اندکی از بازیگران 

بین‌المللی توان تحقق و تثبیت آن را برای مدت طولانی دارند.
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جهش‌های فناورانه بیش از آنکه حاصل توان پژوهش��گران یا مؤسسات 
منفرد باش��ند، به کیفیت زیس��ت‌بومی بس��تگی دارند که پیرامون آن‌ها 
ش��کل گرفته اس��ت. آزمایش��گاه‌ها، بنگاه‌ها، س��رمایه‌گذاران، نیروی کار 
ماهر، نهادهای عمومی و شبکه‌های همکاری بین‌المللی، همگی در تولید 
دان��ش و تبدی��ل آن به محصول و توان صنعت��ی نقش دارند. از این منظر، 
هر کش��ور با »س��قف نامرئی« توانمندی خود روبه‌روس��ت. افزایش شمار 
ش��رکت‌های نوپای ثبت ش��ده یا پارک‌های فناوری به‌تنهایی این سقف را 
جابه‌جا نمی‌کند، زیرا ارتفاع آن به بنیان‌های اجتماعی، اقتصادی و سیاسی 

زیست‌بوم نوآوری نیز وابسته است.
چرا زیست‌بوم تعیین‌کننده است؟��

ن��وآوری صنعتی فرایندی تعاملی اس��ت. یک کش��ف علم��ی زمانی به 
توانمندی صنعتی تبدیل می‌ش��ود که برای توسعه و آزمایش، تأمین مالی 
و ورود به بازار، به نیروی متخصص، مش��تری، زیرس��اخت مناسب و قواعد 
حقوقی قابل اتکا دسترسی داشته باشد. به همین دلیل، ادبیات نظام‌های 
ملی نوآوری بر پیوند میان دانشگاه‌ها، بنگاه‌ها، نهادهای مالی و دولت تأکید 
می‌کند. در کشورهایی که این پیوندها ضعیف‌ترند، جذب و متناسب‌سازی 
فناوری‌های موجود نیز می‌تواند، در کنار پژوهش پیش��رفته، مسیری مهم 
برای ارتقای توان صنعتی باشد. ممکن است کشوری پژوهشگران برجسته 
و ش��رکت‌های نوپای امیدبخش داش��ته باشد، اما در حفظ نیروی انسانی، 
تأمین س��رمایه یا گس��ترش تولید با مانع روبه‌رو ش��ود. در چنین وضعی، 
دس��تاوردهای فردی ارزش��مندند، اما چرخه تبدی��ل پژوهش به فعالیت 
صنعتی پایدار و مقیاس‌پذیر کامل نمی‌ش��ود. نوآوری پژوهش��ی می‌تواند 
به جابه‌جایی س��قف توانمندی کمک کند، به ش��رط آنکه با اصلاح نهادها، 

تأمین مالی مناسب و شکل‌گیری تقاضای صنعتی همراه شود.
تجربه سیلیکون‌ولی نیز از همین زاویه اهمیت دارد. رشد آن نه در خلأ 
رخ داد و نه یک‌شبه. دانشگاه‌های پژوهشی، تقاضای عمومی برای تحقیق 
و توسعه، بازارهای عمیق سرمایه، نهادهای حقوقی قابل اتکا و توان جذب 
اس��تعدادهای جهانی، بس��تر این رشد را فراهم کردند. بسیاری از کشورها 
کوش��یده‌اند نمودهای آش��کار این تجربه، مانند مراکز رشد و خوشه‌های 

فناورانه، را بازآفرینی کنند. بازتولید پیوندهای نهادی کمتر مش��هود آن، 
به‌مراتب دشوارتر بوده است.

تجربه امریکا و چین��
پیش��رفت پژوهش��گران دانش��گاهی و صنعتی امریکا در قرن بیس��تم 
ب��ا س��رمایه‌گذاری عموم��ی در پژوهش و رش��د صنایعی همراه ش��د که 
می‌توانستند یافته‌های علمی را در مقیاس وسیع به کار گیرند. دانشگاه‌ها 
مهندس��ان و مدیران را آموزش می‌دادند و بنگاه‌ها مسائل عملی، امکانات 
تخصص��ی و فرصت‌های ش��غلی در اختیار آنها می‌گذاش��تند. توان علمی 
و صنعت��ی از ای��ن راه یکدیگ��ر را تقویت می‌کردند. اخیرا آس��یا تایمز هم 
در مقال��ه‌ای ب��ر اهمی��ت این پیوند تأکید کرده اس��ت. ازاین‌رو، مقایس��ه 
مس��یر نوآوری یک کشور با س��یلیکون‌ولی نباید به شمار شرکت‌های نوپا 
ی��ا محص��ولات فناورانه محدود بماند. آمادگی زیس��ت‌بوم برای پرورش و 

گسترش این فعالیت‌ها نیز باید سنجیده شود.
چین مس��یر یکس��انی با سیلیکون‌ولی نپیموده اس��ت، اما به شیوه خود 
پیوند میان پژوهش و تولید را تقویت کرده اس��ت. دانشگاه‌های این کشور 
در کنار ظرفیت گس��ترده تولیدی و ش��بکه‌های متراکم تأمین‌کنندگان، 
مهندس��ان و بنگاه‌های فناورانه فعالیت می‌کنند. در حوزه‌هایی مانند علم 
م��واد، الکترونی��ک و فرایندهای صنعتی، این نزدیک��ی می‌تواند آزمایش 
سریع‌تر طرح‌ها، اصلاح فرایندها و کاهش فاصله میان نمونه اولیه و تولید 
را ممکن کند. مزیت چنین محیطی تنها حجم تولید نیست، بلکه فرصت 

یادگیری مداوم از راه به‌کارگیری دانش نیز اهمیت دارد.
برخی ش��اخص‌های پژوهش��ی بازتابی از رشد توان علمی چین‌ هستند. 
بنا بر داده‌های نقل‌ش��ده از رتبه‌بندی ۲۰۲۶ نیچر ایندکس، ۹ مؤسسه از 
۱۰ مؤسسه پژوهشی برتر این شاخص چینی هستند. آکادمی علوم چین 
در رتبه نخس��ت، دانشگاه ژجیانگ در رتبه دوم و دانشگاه هاروارد در رتبه 
س��وم قرار دارند. همچنین نزدیک به نیمی از خروجی ثبت‌ش��ده در حوزه 
ش��یمی در این ش��اخص به چین تعلق دارد. بااین‌حال، رتبه مؤسس��ات و 
ش��مار مقاله‌ها نه تصویری کامل از کیفیت نظام پژوهش��ی و توان فناورانه 
یک کش��ور به دس��ت می‌دهند و نه به‌تنهایی پیش��تازی آینده آن را در 

صنعت پیش‌بینی می‌کنند. مسیر پیشرفت صنعتی چین نیز تا حد زیادی 
حاصل ظرفیت‌سازی و هدایت هدفمند دولت برای ارتقای کل زیست‌بوم 
بوده اس��ت، نه صرفا عملکرد س��ازوکارهای بازار. اهمیت پیوند پژوهش و 
تولی��د را می‌ت��وان در توجه چین به مواد معدن��ی و فرآوری آن‌ها نیز دید. 
توسعه صنایع بالادستی، افزون بر تأمین مواد اولیه، بستری برای یادگیری 
مهندس��ی و تقویت جایگاه کشور در زنجیره‌های تأمین فراهم می‌کند. در 
مقابل، تضعیف آموزش، پژوهش و نیروی متخصص در این حوزه‌ها، ورود به 
زنجیره ارزش باتری، خودروهای پیشرفته و صنایع الکترونیک را دشوارتر 
می‌س��ازد. جذابیت فناوری‌های نهایی نباید نی��از به حفظ توانمندی‌های 

پایه را از نظر پنهان کند.
ای��الات متحده همچنان از توان پژوهش��ی، بنگاه‌های اثرگذار و ظرفیت 
جذب اس��تعدادهای بین‌المللی برخوردار اس��ت. بااین‌حال، سیاست‌های 
بودجه‌ای و مهاجرتی می‌توانند بر بنیان‌های این مزیت فش��ار وارد کنند. 
مؤسسه بروکینگز نسبت به پیامدهای کاهش بودجه پژوهشی برای پرورش 
استعداد هشدار داده است. انجمن دانشگاه‌های امریکا نیز از کاهش بودجه 
فدرال پژوهشی برخی مؤسسات عضو خود در مقایسه با سال ۲۰۲۴ خبر 
داده و ش��ورای روابط خارجی بر س��هم اقتصادی و پژوهش��ی دانشجویان 
بین‌المللی تأکید کرده اس��ت. بودجه پژوه��ش، مقررات مهاجرت، هزینه 
تحصیل و دسترسی گروه‌های گوناگون اجتماعی به آموزش، همگی بر توان 

دانشگاه‌ها برای پرورش نسل بعدی پژوهشگران اثر می‌گذارند.
رقابت فناورانه امریکا و چین صرفا رقابت میان دانشگاه‌ها یا بنگاه‌ها نیست. 
ژئوپلیتیک و ملی‌گرایی صنعتی نیز مس��یر آن را شکل می‌دهند. دولت‌ها 
با هدف کاهش وابس��تگی‌های راهبردی، منابع بیش��تری به فناوری‌های 
منتخب اختصاص می‌دهند و برای دسترس��ی به دانش، مواد، س��رمایه و 
نیروی متخصص قواعد تازه‌ای وضع می‌کنند. این سیاست‌ها ممکن است 
ظرفیت‌سازی داخلی را شتاب دهند، اما می‌توانند همکاری علمی، گردش 
اس��تعدادها و پیوندهای بین‌المللی پژوهش را نیز محدود کنند. بنابراین، 
سیاس��ت ژئوپلیتیکی عاملی بیرون از زیست‌بوم نوآوری نیست، بلکه یکی 

از نیروهایی است که فرصت‌ها و سقف توانمندی آن را تغییر می‌دهد.

چرا همه پیشتاز فناوری نمی‌شوند؟

علی میرزایی سیسان، پژوهشگر دانشگاه علم وصنعت در پاسخ به این
پرسش  که دانشبنیان ها در ایران چه چالش هایی دارند. گفت: 
در ایران، گس��ترش فرهنگ دانش‌بنیانی و افزایش ش��مار شرکت‌های 
فناورانه دس��تاوردی مثبت اس��ت. بااین‌حال، ش��مار ش��رکت‌ها معیار 
کافی برای س��نجش توان نوآوری صنعتی نیست. برخی کسب‌وکارهای 
دیجیتال، از جمله در حوزه فناوری مالی، توانسته‌اند مسیر تجاری‌سازی 
روش��ن‌تری پیدا کنند، اما بس��یاری از فعالیت‌های فناورانه صنعتی به 
س��رمایه‌گذاری س��نگین‌تر و زم��ان توس��عه طولانی‌تر نی��از دارند و با 
دش��واری بیش��تری برای دسترس��ی به ب��ازار روبه‌رو هس��تند. در این 
حوزه‌ه��ا، الگوبرداری از یک فناوری پیش��رفته، بدون توجه به ظرفیت 
تولید و تقاضای واقعی، لزوما به شکل‌گیری بنگاهی اثرگذار نمی‌انجامد. 
وی ادامه داد: متأس��فانه رشد ش��رکت‌های دانش‌بنیان )حوزه صنعت( 
در ایران بیش از آنکه بر مدار ارزش‌آفرینی سیس��تمی باش��د، بر محور 
افزایش آمارهای ثبتی پیش رفته اس��ت. به بیانی ساده، هرچه بر شمار 
اسمی شرکت‌ها در اس��تان‌ها افزوده شده، سیاست‌گذاران آن را بیشتر 
به‌مثاب��ه کارنامه موفقیت در پیش��رفت فناوری به نمایش گذاش��ته‌اند، 
درحالی‌ک��ه خلق ارزش ملموس برای زنجی��ره تامین حوزه مربوطه به 
حاش��یه رفته است. میرزایی‌سیسان در ادامه اظهار کرد: چالش نوآوری 
صنعتی ایران را نباید صرفا به کمبود کارآفرین یا ضعف دانشگاه یا یک 
سیاست‌گذاری خاص نسبت داد. هنگامی که نرخ بهره، نرخ ارز، مقررات 
واردات و ص��ادرات، قیم��ت ان��رژی و قواعد قرارداده��ا پیش‌بینی‌پذیر 
نیس��تند، س��رمایه‌گذار انگی��زه کمت��ری ب��رای پذیرش ریس��ک‌های 
بلندمدت صنعتی دارد. بنگاهی که پیوس��ته نگ��ران تأمین برق و گاز، 
واردات قطعه، قیمت‌گذاری دس��توری یا تغییر ناگهانی مقررات اس��ت، 
به‌سختی می‌تواند برای تحقیق و توسعه، عرضه محصول تازه و ورود به 
زنجیره‌های ارزش برنامه‌ریزی کند. فشارهای بیرونی این دشواری‌ها را 
تش��دید می‌کنند، اما همه آن‌ها را توضیح نمی‌دهند. ضعف برنامه‌ریزی 
بلندمدت، سیاست‌گذاری بخشی و جزیره‌ای، ناکارآمدی تأمین مالی و 
روشن‌نبودن تقسیم کار دولت و بخش خصوصی، مسائلی‌اند که پیش از 
بحران‌های اخیر نیز وجود داشته‌اند. کاهش فشار خارجی برای بازسازی 
ظرفیت صنعتی اهمیت دارد، اما به‌تنهایی کافی نیست. پژوهشگر حوزه 
صنعت افزود: در این میان، فرس��ایش توان تخصصی در حوزه‌های پایه 
و بالادس��تی نیز باید جدی گرفته شود. کشوری که خواهان حضور در 
صنایع پیش��رفته اس��ت، باید به آموزش و پژوهش در مهندس��ی مواد، 
معدن، ش��یمی و دیگر رشته‌های پش��تیبان آن صنایع توجه کند. این 
توجه نباید در حد توصیه باقی بماند، بلکه باید در جهت‌گیری سیاست 
صنعتی، تخصیص منابع و پیوند دانش��گاه با نیازهای تولید بازتاب یابد. 
تمرکز برعنوان‌های جذاب فناوری، بدون تقویت این ظرفیت‌ها، شکاف 

میان اهداف صنعتی و توان اجرای آن‌ها را افزایش می‌دهد.
تقسیم کار برای نوآوری صنعتی��

میرزایی‌سیس��ان با اشاره به تقس��یم کار برای نوآوری صنعتی ادامه 
داد: افزایش س��رمایه‌گذاری دولت یا ش��رکت‌ها در کسب‌وکارهای نوپا، 
به‌تنهایی پاس��خی کام��ل به چالش نوآوری صنعتی نیس��ت. حاکمیت 

باید در توس��عه زیرس��اخت، پش��تیبانی از پژوهش‌های پای��ه، تدوین 
اس��تانداردها، کاهش ریسک س��رمایه‌گذاری، تأمین مالی مراحل اولیه 
فناوری‌ه��ای راهب��ردی و ایج��اد بازارهای اولیه نقش داش��ته باش��د. 
بااین‌حال، قرار نیست جایگزین کارآفرین، مدیر صنعتی یا سرمایه‌گذار 
خصوصی شود. بنگاه‌های صنعتی نیز باید از مصرف‌کننده صرف فناوری 
به مش��ارکت‌کننده در تحقیق و توس��عه، طراحی محصول، همکاری با 
ن��وآوران و تقوی��ت زنجیره تأمین تبدیل ش��وند. بدون چنین تقس��یم 
کاری، ن��ه دولت می‌تواند همه منابع و مهارت‌ه��ای لازم را فراهم کند 
و نه بخش خصوصی انگیزه کافی برای سرمایه‌گذاری بلندمدت خواهد 
داشت. سیاس��ت‌گذار نیز باید به‌جای تمرکز یک‌جانبه بر خود فناوری، 
س��ازوکارهایی را تقویت کن��د که خلق، جذب و بهبود پیوس��ته آن را 
ممکن می‌سازند. میرزایی‌سیس��ان افزود: یکی از خطاهای تکرارشونده 
در سیاس��ت صنعتی ایران، توجه بیشتر به فناوری‌های چشمگیر )کپی 
نمون��ه خارجی( و توجه کمتر به خصلت‌های نهادهایی اس��ت که باید 
آن فناوری‌ه��ا را پدید آورند و گس��ترش دهند. هدف سیاس��ت‌گذاری 
نباید صرفاً افزایش تولید چند فناوری خاص باش��د. مهم‌تر آن است که 
زیس��ت‌بومی ش��کل بگیرد که بتواند نوآوری کند، از صنایع پشتیبانی 
کند و برای پژوهش��گران محیطی پوی��ا و رقابتی فراهم آورد. در چنین 
محیطی، پژوهشگر نباید بخش بزرگی از وقت و توان خود را صرف عبور 
از موانع اداری، مالی و س��ازمانی کند، بلکه باید بتواند بر حل مس��ائل 
واقعی صنعت و ارزش‌آفرینی تمرکز داش��ته باش��د. تحقق این هدف به 
هماهنگی تخصص‌های بخش��ی و میان‌بخشی نیاز دارد، زیرا بسیاری از 

مسائل صنعتی در مرز چند حوزه قرار می‌گیرند.
پژوهش��گر حوزه صنعت در ادامه خاطرنشان کرد: فناوری‌های جدید 
می‌توانند به کاهش بخشی از مشکلات صنعت ایران کمک کنند. اینکه 
هر فناوری باید در داخل توس��عه یابد یا از خارج تأمین شود، به شرایط 
آن حوزه بستگی دارد و نیازمند بررسی جداگانه است. اما نبود دسترسی 
به تازه‌ترین فناوری‌های جهان، توضیحی کافی برای بحران‌های صنعتی 
کشور نیست. فناوری در محیط نهادی بی‌ثبات و بدون زیرساخت و بازار 
مناسب، ممکن است به پروژه‌ای نمایشی یا کالایی وارداتی محدود شود. 
درس اصلی تجربه سیلیکون‌ولی و چین، تقلید از محصولات نهایی آن‌ها 

نیس��ت، بلکه ش��ناخت رابطه میان 
نهادها، سرمایه، استعداد، پژوهش و 
تقاضایی اس��ت که تولید و گسترش 
ک��رده  ممک��ن  را  محص��ولات  آن 
اس��ت. وی در ادامه خاطرنشان کرد: 
همچنین نباید از پژوهشگر، فناور یا 

بنگاه صنعتی انتظار داش��ت به‌تنهایی پیامدهای نارس��ایی سیاست‌های 
عموم��ی را جبران کند. فناوری به‌تنهایی مس��ئول رف��ع ناترازی برق و 
آب نیس��ت، همان‌طور که خودروساز به‌تنهایی مس��ئول کیفیت هوای 
کلان‌شهرها نیست. هیچ بنگاه صنعتی نیز نمی‌تواند جای خالی سیاست 
انرژی، سیاس��ت ارزی، سیاست تجاری، سیاس��ت محیط‌زیست و نظام 

تأمین مالی کارآمد را پر کند.
 مسئولیت نتایج عمومی، از امنیت آب و انرژی و هوای پاک گرفته تا 
بهره‌وری صنعتی و توازن منطقه‌ای، در درجه نخست بر عهده حاکمیت 
و نهادهای مس��ئول اس��ت. البته مس��ئولیت حاکمیت به معنای اجرای 
مس��تقیم همه امور نیست. یکی از ریش��ه‌های ناکارآمدی، روشن‌نبودن 
مرز میان نقش تنظیم‌گری و تصدی‌گری در صنایع ایران اس��ت. دولت 
و نهاده��ای حاکمیت��ی بای��د قواعدی روش��ن، پای��دار، پیش‌بینی‌پذیر 
و قاب��ل اجرا تعیین کنند، مس��ئولیت‌ها را میان بازیگ��ران توزیع کنند، 
از مناف��ع عموم��ی حفاظت کنن��د و در برابر نتایج سیاس��ت‌های خود 
پاس��خگو باشند. حکمرانی کارآمد مستلزم آن است که دولت بداند کجا 
بای��د س��رمایه‌گذاری کند، کجا باید تنظیم‌گر باش��د، کجا باید از بخش 
خصوص��ی حمایت کند و کجا باید از مداخله مس��تقیم عقب بنش��یند. 
میرزایی‌سیس��ان در پایان با تاکید بر در ش��رایط جنگ، تحریم، بودجه 
انقباضی و عدم‌اطمینان شدید، انجام این وظایف دشوارتر می‌شود گفت: 
با این حال دش��واری نباید بهانه‌ای برای کنارگذاشتن مسئولیت‌پذیری 
باشد. هرچه ش��رایط بحرانی‌تر باشد، شفافیت در تقسیم مسئولیت‌ها و 
ثبات قواعد تصمیم‌گیری اهمیت بیشتری پیدا می‌کند. اگر پژوهشگر یا 
بنگاه نداند کدام نهاد مس��ئول تأمین انرژی، توس��عه زیرساخت، تدوین 
اس��تاندارد، تأمین مالی یا تنظیم بازار اس��ت، ناگزیر بخش��ی از هزینه 

ناهماهنگی سازمانی را بر دوش می‌کشد.

ارزش‌آفرینی، کم‌ارزش شده است!

شهناز صفایی 
editor@smtnews.ir

تولید زیر سقف نامرئی پیشرفت صنعتی
 گزارش می‌دهد

 پیش�رفت پرش�تاب هوش مصنوع�ی، خودروهای خ�ودران، 
پهپاده�ا، محاس�بات کوانتومی و رباتیک، چش�م‌انداز اقتصادی 
جهان، جریان‌های تجاری و مس�یر رشد صنایع را دگرگون کرده 
اس�ت. بااین‌حال، دامنه این تحول هر اندازه جهانی باش�د، توان 
توس�عه و بکارگیری این فناوری‌ها در مقی�اس صنعتی امتیازی 
اس�ت که به‌طور برابر میان کش�ورها توزیع نش�ده است. امروز 
پیون�د زدن ن�ام بنگاه‌ها، دانش�گاه‌ها و مراکز پژوهش�ی با موج 
فناوری‌های نوظهور نماد همگامی با پیش�رفت روز ش�ده است، 
ام�ا میان حضور نمادین و رهب�ری صنعتی فاصله‌ای جدی وجود 
دارد. پرس�ش اساسی این اس�ت که آیا افزایش بودجه و تقویت 
توان پژوهش�ی برای جبران ش�کاف فناورانه با پیش�گامان این 
حوزه‌ها کافی اس�ت، یا پیشتازی پایدار صنعتی به عواملی فراتر 
و س�اختاری‌تر وابسته اس�ت؟  در این گزارش نگاهی دارد 
ب�ه وضعیت فن�اوری در جهان صنعت و اینکه چرا همه پیش�تاز 

فناوری نمی‌شوند که در ادامه می‌خوانید.

ضرورت تفکیک تولید و صادرات
عض��و ات��اق بازرگان��ی ته��ران ب��ا بی��ان اینکه 
صادرکنن��دگان علاوه ب��ر محدودیت‌های خارجی 
ب��ا موانع داخلی نی��ز مواجه‌اند، خواس��تار تمرکز 
سیاس��ت‌گذاری تج��ارت خارج��ی در ی��ک نهاد 
تخصص��ی ش��د. محمدرضا غفرالله��ی، عضو اتاق 
بازرگان��ی تهران، در گفت‌وگو با مه��ر با تأکید بر 
اهمیت صادرات در ش��رایط فعلی اقتصاد کش��ور 
ب��ا توجه ب��ه در پیش ب��ودن روز مل��ی صادرات 
گف��ت: ص��ادرات علاوه ب��ر ارزآوری، ب��ه افزایش 
به��ره‌وری ظرفیت‌های تولیدی، ایجاد اش��تغال و 
تقوی��ت جایگاه ای��ران در بازارهای خارجی کمک 
می‌کن��د و باید موانع داخلی و خارجی پیش روی 

صادرکنندگان کاهش یابد.
وی با بیان اینکه روز ملی صادرات فرصتی برای 
بازاندیش��ی در مفهوم صادرات اس��ت، اظهار کرد: 
میزان صادرات یکی از شاخص‌های مهم پیشرفت 
اقتصادی کشورهاست و حضور کالاهای یک کشور 
در بازاره��ای خارجی، علاوه بر ایجاد درآمد ارزی، 
دامنه نفوذ اقتصادی و قدرت تعامل آن کش��ور را 

افزایش می‌دهد.
غفراللهی افزود: ای��ران نیز برای تأمین ارز مورد 
نی��از واردات کالا و م��واد اولیه، نیازمند توس��عه 
ص��ادرات اس��ت. از س��وی دیگر، ظرفی��ت تولید 
در بس��یاری از بخش‌ها بیش از نی��از بازار داخلی 
ایجاد شده و برای اس��تفاده از سرمایه‌گذاری‌های 
انجام‌ش��ده و افزایش بهره‌وری، باید امکان حضور 

این محصولات در بازارهای خارجی فراهم شود.
عض��و ات��اق بازرگان��ی ته��ران ب��ا بی��ان اینکه 
صادرکنن��دگان علاوه ب��ر محدودیت‌های خارجی 
ب��ا موانع داخلی نیز مواجه‌ان��د، گفت: تحریم‌های 
بانک��ی، مش��کلات حمل‌ونق��ل و محدودیت‌های 
مرب��وط به نقل‌وانتق��ال پول، فرآین��د صادرات را 
دشوار کرده است؛ با این حال، بخشی از مشکلات 
به تغییر مداوم مقررات و تصمیم‌گیری‌های داخلی 

بازمی‌گردد.
وی ادام��ه داد: صادرکنن��ده پس از طی مس��یر 
دشوار تولید، حمل و رساندن کالا به بازار هدف و 
دریافت وجه، با مقرراتی مواجه می‌شود که ممکن 
اس��ت در فاصله کوتاهی تغییر کند. این تغییرات 
و تصمیمات س��لیقه‌ای، هزینه و ریس��ک تجارت 

خارجی را افزایش می‌دهد.
غفراللهی خواستار تمرکز سیاست‌گذاری تجارت 
خارجی در یک نهاد تخصصی شد و گفت: سازمان 
توس��عه تجارت باید متولی اصلی سیاست‌گذاری 
در حوزه صادرات و واردات باشد و سایر دستگاه‌ها 
نی��ز دغدغه‌ها و پیش��نهادهای خود را از مس��یر 
این س��ازمان پیگیری کنند تا مق��ررات بر مبنای 
واقعیت‌های تجارت و با رویکرد توس��عه صادرات 

تدوین شود.
وی ب��ا تأکی��د ب��ر ض��رورت تفکی��ک وظایف 
تولیدکنن��دگان و فعالان تج��ارت خارجی گفت: 
تولیدکنن��ده بای��د ب��ر تولید محص��ول باکیفیت، 
استفاده از فناوری روز، رعایت استانداردهای بازار 
هدف و تأمین مواد اولیه تمرکز کند و صادرکننده 
نی��ز وظیف��ه بازاریاب��ی، حضور در ب��ازار مقصد و 

توسعه فروش را بر عهده داشته باشد.
عضو ات��اق بازرگانی تهران افزود: در حال حاضر 
به دلیل سیاست‌گذاری‌های نادرست، در بسیاری 
از م��وارد تولیدکننده به صادرکننده و صادرکننده 
ب��ه واردکنن��ده تبدیل ش��ده و ای��ن جابه‌جایی 
 وظای��ف، بلاتکلیف��ی و ناکارآم��دی ایج��اد کرده

 است.
غفراللهی ش��رکت‌های مدیریت صادرات را یکی 
از ظرفیت‌های مهم برای توسعه صادرات دانست و 
گفت: این شرکت‌ها می‌توانند در کنار تولیدکننده 
قرار بگیرن��د تا تولیدکننده ب��ر فعالیت تخصصی 
خود متمرکز ش��ود و ش��رکت مدیریت صادرات، 
فرآیند ص��ادرات را از تحوی��ل کالا در کارخانه تا 

رساندن آن به بازار هدف مدیریت کند.
وی اف��زود: بازاریابی، حمل‌ونق��ل، خدمات پس 
از ف��روش، تبلیغات، اخ��ذ مجوزهای مورد نیاز در 
کش��ور مقصد و مدیریت مراودات بانکی از جمله 
وظایفی اس��ت که ش��رکت‌های مدیریت صادرات 
می‌توانن��د بر عهده بگیرند و با تخصصی‌کردن این 

فرآیند، هزینه صادرات را کاهش دهند.
غفراللهی با اش��اره به نب��ود حمایت کافی از این 
شرکت‌ها گفت: شرکت‌های مدیریت صادرات باید 
از نظ��ر قانونی و اجرایی ب��ا صادرکنندگان عادی 
تفاوت داشته باش��ند، چراکه این شرکت‌ها دارای 
مجوز، س��ابقه فعالیت و نظام ارزیابی و رتبه‌بندی 
هستند و می‌توانند به‌صورت تخصصی توسعه بازار 

کالاهای ایرانی را دنبال کنند.
وی همچنین خواستار تسهیل فرآیندهای ارزی 
و مالیاتی برای ش��رکت‌های مدیریت صادرات شد 
و گف��ت: در حوزه رفع تعهدات ارزی و بازگش��ت 
ارزش‌افزوده، این ش��رکت‌ها نباید با همان موانعی 
مواجه باش��ند که ممکن اس��ت برای فعالیت‌های 

غیرتخصصی ایجاد شده است.
عض��و اتاق بازرگانی ته��ران تأکید کرد: حمایت 
از ش��رکت‌های مدیریت ص��ادرات لزوما به معنای 
حمایت مالی نیس��ت، بلکه باید با تسهیل مقررات 
و کاهش بروکراس��ی، زمینه فعالیت حرفه‌ای آنها 
فراهم ش��ود تا بتوانن��د بازاره��ای جدیدی برای 
کالاهای ایرانی ایجاد کنن��د و تولیدکنندگان نیز 
با تمرکز بیش��تر بر تولید، ظرفیت صادرات کشور 

را افزایش دهند.

چالش نوآوری 
صنعتی ایران 
را نباید صرفا 

به کمبود 
کارآفرین 
یا ضعف 

دانشگاه یا یک 
سیاست‌گذاری 

خاص نسبت 
داد

یکی از خطاهای 
تکرارشونده 
در سیاست 

صنعتی ایران، 
توجه بیشتر 

به فناوری‌های 
چشمگیر و 

توجه کمتر به 
خصلت‌های 

نهادهایی است 
که باید آن 

فناوری‌ها را 
پدید آورند و 
گسترش دهند


